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Afgarelse
i sagen om Fredericia Kommunes vedtagelse af lokalplan nr. 285 for et boligomrade
ved Skullebjergvej i Osterby

Fredericia Kommune vedtog den 3. marts 2008 lokalplan nr. 85 for et boligomréde og natur ved
Skullebjergvej 1 @sterby. Kommunens afgerelse er paklaget til Naturklagenavnet af Danmarks

Naturfredningsforening i Fredericia.

Lokalplanen muligger opferelse af 22 nye boliger i op til 2 etager, parkerings- og garageanlaeg,

varmecentral og et felleshus pa et 6,5 ha stort areal, der er beliggende ca. 700 m fra kysten.

Lokalplanredeggrelsen, der var en del af planforslaget, indeholder pa s. 4 folgende afsnit:
Lokalplanomradet er beliggende syd vest for @sterby ved Skullebjergvej. Det kuperede areal ved @sterby er smukt beliggende i
landskabet, Omradet ligger pa et hejdedrag med udsigt over Vejle Fjord mod nord og mod syd er der udsigt over landskabet ned
mod Kristinebjerg Skov og Selvejerskov.

Omradet er attraktivt for bosetming da det ligger i et naturskent omride. Derfor er der stor interesse for at etablere nye boliger
ved @sterby.

Der er saledes allerede i omradet lokalplanlagt for to, nye boligudstykninger med béde dben-lav og tet-lav bolighebyggelse. Med
denne lokalplan vil der vaere tre, nye udstykninger med en udbygning pé i alt ca. 145 nye boliger. (...}

Boligudstykningerne er af meget forskellig karakter og vil derfor blive et bredt udbud af forskellige boligtyper. (...}

Denne lokalplan omfatter den sydvestligste af de tre nye boligudstykninger. Lokalplanen er udarbejdet pa baggrund af et enske
fra bygherren Kurstedet Rorvig Bad om at skabe mulighed for at etablere en boligudstykning baseret p& principper om bia. at alle
boliger skal placeres efter verdenshjerneme.

Lokalplanomradet afgranses mod nord af 4ben landbrugsjord og et § 3-beskyttet naturareal, mod ost af en ny udstykning til
dben-lav boliger fastlagt i lokalplan nr. 280, mod syd af Skullebjergvej og mod vest af landbrugsjord.

Lokalplanen fastleegger, at der skal etableres et naturareal nord og vest for lokalplanomradet.
Naturarealet vil i henhold til redegerelsen medvirke til at danne en naturlig afrunding af omréidet

i forhold til det omgivende landskab.



Lokalplanforslaget indeholder i redegerelsen en tegning, der viser en af de hustyper, der kan op-
fores i lokalplanomradet. Lokalplanen indeholder endvidere 3 fotos af omradet, som det frem-

treeder 1 dag.

Miljevurderingen indeholder s. 18 felgende afsnit om kystnarhedszonen:

De tre nye boligomréder er beliggende i kystnmrhedszone, der ifelge lov om planlagning § 5a omfatter alle arealer i landzone og
sommerhusomride ind til en afstand af ca. tre kilometer fra kysten, og kystnzre dele af byzonerne.

Den nye bebyggelse vil ligge i en afstand pd mellem 1.000 og 700 m fra kysten. Bebyggelsen vil komme til at ligge sa hajt og pa
et fladt plateau der bevirker, at det kun vil vaere i nogle dele af kystlandskabet den vil veere synlig, Kystiandskabet er meget
kuperet hvilket ogsa medvirker til, at bebyggelsen f.eks. stort set ikke vil vaere synlig fra Trelde Nazsvej samt den mest kystniere
del af landskabet.

Kortbilag 3 er et [andskabssnit, hvor man kan se lokalplanomradets placering i kystlandskabet og danne sig et indtryk af, hvorfra
bebyggelsen vil veere synlig.

Klagen fra Danmarks Naturfredningsforening i Fredericia

Det er i klagen anfert, at lokalplanen, der udlezgger et boligomrdde med mulighed for 22 boliger,
ikke opfylder kravet i planlovens § 5b om en serlig planlegningsmessig eller funktionel be-
grundelse for byggeri i kystnaerhedszonen. Ifalge DN er der tveertimod steerke begrundelser for
ikke at bygge péa stedet. Der er séledes tale om et landskab, der kan retfeerdiggere, at staten burde
have tilsidesat et kommunalt enske om byudvikling, da lokalplanen er i strid med regionplan
2006.

Der henvises i klagen til, at kommunen 1 2005 vedtog Boligplan Fredericia. En reekke mulighe-
der for placering af nye boliger var forinden beskrevet meget grundigt og lagt ud til offentlig
hering. I efteraret 2007 blev der produceret et tilleg, som inddrog nye omrader ogsé denne gang
med en heringsperiode. I ingen af kommunens 2 publikationer blev lokalplanomréade 285 omtalt.
Dette opfatter DN som en understregning af, at en planlegningsmassig begrundelse er fravee-

rende.

Ifalge DN vil det vaere planmaessigt uheldigt at bygge ved Osterby, idet kommunen ikke pa for-
hénd har planlagt og gennemfert en udbygning af infrastrukturen. Vejene er stadig smalle og

beregnet pa at betjene en mindre befolkning, ligesom skolevejene er smalle og uden cykelstier.

DN mener, at den reelle begrundelse for lokalplanen er ensker fra en privat investor og kommu-
nen om at tiltreekke velhavende kebere/skatteydere takket veere omrédets herlighedsveerdier, iser
en enestaende udsigt over Vejle Fjord og skovene pa den anden side. Indsatsen for at fa nye skat-

teydere til kommunen udger ikke en planmassig begrundelse i planlovens forstand.



Der henvises i klagen til, at de planleeggende myndigheder skal godtgere behovet for kystnaer
beliggenhed, herunder belyse mulighederne for placering udenfor kystnzrhedszonen. 1 lokalplan
285 er begrundelsen alene, at der mangler gode og velbeliggende boligomrader i kommunen.
Da en meget stor del af Fredericia Kommune er omfattet af kystneerhedszone er det vanskeligt at
finde nye arealer til boligformél, der ikke pavirker kystlandskabet i negativ grad.” DN er ikke
enig i kommunens péstand om, at det er vanskeligt at finde omréder til boliger i kystnaerhedszo-
nen, der ikke pavirker kystlandskabet i negativ grad. En stor del af kommunen ligger pé et fladt
plateau, og blot man vaelger et omrade et stykke fra kystskraenten, er der ingen negativ visuel
péavirkning af kystlandskabet. Her findes dog ikke den herlighedsvaerdi, som den flotte udsigt til
kystskreenten giver.

DN henviser endvidere til landsretsdommen fra Horsens (VLD af 23. oktober 2003), omtalt i
“Naturklagenavnet Orienterer” nr. 323, hvor Vestre Landsret udtalte, at det forhold, at sterste-
delen af Horsens by er beliggende i kystnaerhedszonen, ikke i sig selv godtger, at der ikke kan
findes egnede byudviklingsarealer uden for denne zone. Heller ikke den omstendighed, at der er
tale om en begrenset udbygning, der skal tilpasses landskabet, kan fere til, at kravene til den
planlaegningsmaessige begrundelse for kystneer lokalisering mindskes. Tvartimod taler omradets
begreensede sterrelse for, at det ville have veeret muligt at finde en egnet placering udenfor kyst-
nerhedszonen” Efter DN's opfattelse kan eksakt samme synspunkter fremferes for Fredericia

Kommune og for lokalplan 285.

Mht. visualisering er det i klagen anfart, at der 1 lokalplan 285 alene redegeres for, at "bebyggel-
sen stort set ikke vil vare synlig fra Trelde Neesvej samt den kystnare del af landskabet.” Dette
er ifelge DN ikke helt forkert, men i lokalplanen naevnes intet om, at en enestdende udsigt over
Vejle Fjord fra Skullebjergvej vil blive pdelagt at boligbyggeriet. Der er ingen visualisering i
lokalplanforslaget, der viser, hvordan bebyggelsen vil pavirke denne udsigt. I evrigt er de fotos,
som er bragt i1 lokalplanforslaget ikke saerligt oplysende. DN har derfor medsendt 2 fotos, der
viser udsigter fra Skullebjergvej ud for lokalplanomréadet. Ifelge DN fremgér det tydeligt af disse
fotos, at bebyggelsen vil vere meget synlig i kystlandskabet. Hele begrundelsen for at bo pé ste-
det er netop synlighed forstdet udsigter over det &bne land og over Vejle Fjord.

DN mener, at visualiseringen i lokalplanforslaget var utilstraekkelig til at give offentligheden

mulighed for at deltage i debatten om kystlandskabets anvendelse.

Kommunens udtalelse til sagen



Kommunen henviser til, at det fremgar af kommuneplantillazg nr. 66, der ledsager lokalplanen, at
rummeligheden til byudvikling i omradet stort set er opbrugt. Der er udlagt et areal i regionpla-
nen til byformal som endnu er ubenyttet. Omradet er privatejet og ejeren har hidtil modsat sig
omradet anvendt til byformal. Kommunen er derfor i gang med at forberede et plangrundlag der
skal gere det muligt at ekspropriere arealet. Over de sidste 5 dr er der i kommunen blevet opfert
en del store virksomheder med mange arbejdspladser og der har vaeret en stigende efterspergsel
efter boliger i kommunen. Kommunen henviser til, at en meget stor del af Fredericia Kommune
er omfattet af kystnerhedszone, hvorfor det er vanskeligt at finde nye arealer til boligformal, der
ikke péavirker kystlandskabet 1 negativ grad. Arealet udlagt med kommuneplantilleeg nr. 66 og
lokalplan nr. 288 ligger bag ved eksisterende bebyggelse i forhold til kysten og som en del af det
samlede byudviklingsomrade i Dsterby.

Udover kystnaerhedszone er der i de bynere dele af kommunen omkring selve Fredericia by re-
striktioner med afstandskrav til risikovirksomheder, motorveje, jernbaner og lignende. Kommu-

nen har fremsendt et kort, der viser de forskellige arealrestriktiver.

Det er kommunens politik at man ensker en variation i de forskellige boligtilbud, sa der kan til-
bydes boliger bade i byen indenfor volden og som dben-lav udstykninger i tilknytning til lokal-
byer, hvor der er mulighed for offentlig service i form af skole og bernehave.

Kommunen henviser til, at omradet ved @sterby over en arreekke har vaeret et af kommunens
byudviklingsomrader, j{r. kommunens boligmasterplan, og der er séledes prioriteret en udbyg-
ning af den lokale skole og bernehave i omradet, ligesom Skullebjergvej skal udbygges, sa den
er bedre egnet til at afvikle trafik for bade biler og blede trafikanter. Fredericia Fjernvarme er p.t.
i gang med et projekt, der skal varmeforsyne omradet. Der er séledes planer for store investerin-
ger med henblik pa at sikre omrédet tilstreekkelig infrastruktur, offentlig service og kollektiv
varmeforsyning. Med den valgte placering, der udger en afrunding af det samlede boligomride,
og med en beliggenhed, der muligger en direkte opkobling pé eksisterende infrastruktur har Fre-
dericia Kommune vurderet, at boligudstykningen er i overensstemmelse med planlovens be-

stemmelser for udleg af arealer til byudvikling.

Ifelge kommunen sikres det med planlegningen, at omradet tilfores naturkvaliteter, idet der ud-
lazgges nye areal til natur i forlaengelse af et eksisterende § 3 beskyttet naturareal. Offentlighe-
dens adgang til kystlandskabet udbygges, da planlaegningen sikrer et sammenhangende, rekrea-
tivt stinet i omrédet.



Vedrerende den visuelle pévirkning har kommunen redegjort for, at udstykningen ligger pé et
areal ved Skullebjergvej, hvor der nu er et levende hegn langs vejen, og derfor er der kun be-
greenset udsigt fra Skullebjergvej til fjorden pa dette stykke. Den nye bebyggelse vil ligge i en
afstand p& mellem 1.000 og 700 m fra kysten. Kommunen henviser til, at den nye bebyggelse vil
komme til at ligge hajt og pa et fladt plateau, der bevirker, at der kun vil vaere i nogle dele af
kystlandskabet den vil veere synlig. Mellem lokalplanomrédet og kysten ligger der flere mindre
bakker. Som vist pa landskabssnittet i lokalplanen vil man derfor ikke kunne se bebyggelsen fra
vandlinien ved fjorden eller Trelde Neesvej nord for lokalplanomréadet. Der vil fortsat vaere udsigt
fra Skullebjergvej til Vejle Fjord pé den del af vejen, hvor der ikke er beplantning. Langs Skul-
lebjergvej vokser et ldre markhegn langs den nordlige del af vejens kerebane. Der har séledes
ikke vaeret direkte udsigt over det omréade, som lokalplan og kommuneplantilleeg giver mulighed
for at opfere bebyggelse i, pd det tidspunkt hvor planere er vedtaget, med mindre man bevaeger
sig ind 1 omradet om bag det levende hegn. Lokalplanen fastlaegger, at der skal etableres be-
plantning langs Skullebjergvej samt vest for bebyggelsen med henblik pa at afskerme bebyggel-
sen i forhold til landskabet.

Kommunen henviser videre til, at kortbilag nr. 3 til lokalplanen er et landskabssnit, hvor man
kan se lokalplanomradets placering i kystlandskabet sammenholdt med omrédets terreen. [ lokal-
planen er der indsat fotos taget i lokalplanomradet. Fotos viser lokalplanomradet og dets omgi-
velser bdde mod nord mod Vejle Fjord og mod syd mos Skullebjergve;j. I heringsperioden ind-
kom der flere indsigelser mod planforslagene hvor der blev gjort indsigelse mod synlighed i
kystlandskabet bl.a. fra Skullebjergvej. P& baggrund af disse indsigelser foretog kommunens
tekniske udvalg besigtigelse i omradet sammen med Vejlby Sogns beboerforening. En landin-
spektor havde forud for besigtigelsen afsat omfanget af den nye udstykning med haje flag, sa
man kunne danne sig et indtryk af det visuelle omfang i landskabet set fra forskellige synsvink-
ler. Der er séledes taget stilling til den visuelle pavirkning af kystlandskabet set fra forskellige
steder 1 omrédet, herunder fra Skullebjergvej blandt bade borgere og politikere.

Kommunen oplyser endvidere, at omrédet oprindeligt ikke var omfattet af regionplanens ret-
ningslinie om arealudleg til byformal i regionplan 2005. Efter en razkke forhandlinger accepte-
rede amtet en anvendelsesplan for omrédet som baggrund for arbejdet med planleegningen for
omréadet. Amtets accept skete under henvisning til, at det indgér som en del af projektet, at det
eksisterende naturomrade syd for det omrade, der enskedes lokalplanlagt for, blev forlenget med
nyanlagt natur vest for bebyggelsen til Skullebjergvej. Ved at udvide det eksisterende naturom-
ride mod syd og trazkke det vest om bebyggelsen i omrade B og ned til Skullebjergvej under-
streges den landskabelige og naturmassige afgransning af byudviklingsomradet mod vest. Un-
der forudsatning af at projektet indrettes saledes, udtalte amtet, at byudviklingsgraznsen kunne

justeres til ogsd at omfatte lokalplanomradet.



Efter 1. januar 2007 fik regionplanen status af landsplandirektiv. Miljgcenter Odense meddelte
den 18. juni 2007, at man var indstillet pa at eendre regionplanretningslinien for byudvikling,
saledes at kommunen kunne vedtage den omhandlede planleegning for omrédet, der muliggjorde
den snskede bebyggelse. Miljecentret henviste i den forbindelse til, at arealerne til byudvikling i
omréadet stort set er opbrugte, og at der udlagges et areal til naturareal i tilknytning til eksiste-

rende natur.

DN's supplerende bemaerkninger

DN har supplerende udtalt, at det er kystlandskabet og udsigten p& begge sider af Osterby og
lokalplanomradet, der ber bevares. DN henviser endvidere til, at kommunens “Boligplan Frede-
ricia” rummer et antal uudnyttede muligheder 1 Taulov, Skerbak, Snoghgj, vest for golfbanen
etc. Samt det byudviklingsomride, der kaldes Himmerigshuse, som er pa ca. 230 ha. DN fasthol-
der, at udsigtsforholdene er den eneste reelle begrundelse for lokalplanen og mener ikke at

kommunens betragtning om “afrunding af @sterby” giver mening.

Udtalelse fra bygherren i sagen

Det er i en r&kke breve fra bygherren, Kurstedet Rarvig Bad v/ Ole Markmann, anfert, at pla-
nerne for udbygning af @sterby har veeret lenge undervejs og er godkendt af samtlige myndig-
heder, herunder Miljocenter Odense. Der henvises videre til, at lokalplan 285 er fortsettelsen af
en allerede igangsat byudvikling i omrédet. Bygherren har endvidere fremsendt en grundig rede-
gorelse for den visuelle pavirkning, herunder skitser af den planlagte bebyggelse, og argumente-
rer navnlig for, at pavirkningen vil vaere uvasentlig navnlig pga. en raskke levende hegn i omréa-

det. Der er i den forbindelse fremlagt en raekke fotos.

Bygherren oplyser videre, at udformningen af bebyggelsen bygger pd Maharishi Sthapatya-
Veda-metoden, der p4 en ny made forener kultur og natur, hvilket bl.a. kommer til udtryk ved, at
der er meget afstand og luft mellem de enkelte huse i bebyggelsen og at bebyggelsen orienteres
pa serlige méder bl.a. i forhold til verdenshjerner. Det er meningen, at 12 af de 22 parcelhuse
skal opferes efter disse principper. Bygherren har endvidere i brev af 27. angust 2008 fremsat en
reckke argumenter for, at lokalplanen opfylder kravet om serlig planlegningsmaessig begrundel-
se for arealudleg indenfor kystneerhedszonen. Hovedargumenterne heri er, at Fredericia er en
usazdvanlig tet befolket kommune, og at den kystnzre del udger en stor andel af kommunens
areal (31,8%).



Naturklagensvnets afogrelse

Naturklagenavnets 10 medlemmer har deltaget i sagens behandling: Mikkel Schaldemose (for-
mand), Ole Pilgaard Andersen, Martin Glerup, Leif Hermann, Mogens Mikkelsen, Anders Ste-
nild, Inger Stejberg, Poul Segaard, Jens Vibjerg og Henrik Waaben.

Efter planlovens § 58, stk. 1, nr. 4, kan kommunens afgerelse alene péklages til Naturklagenav-
net for sd vidt angar retlige spergsmal. Naturklagenavnet kan saledes ikke tage stilling til, om
indholdet af en plan er hensigtsmassig men kan alene afgere, om planen er tilvejebragt i over-
ensstemmelse med planloven, herunder lovens bestemmelser om lokalplanlagning for bebyggel-
se og anleg 1 kystnerhedszonen (visualiseringskravet og kravet om serlig planlegningsmassig
eller funktionel begrundelse).

Visualisering
Efter planlovens § 16, stk. 3, skal der 1 redegerelsen til lokalplanforslag for bebyggelse og anleg
i kystneerhedszonen oplyses om den visuelle pdvirkning af omgivelserne, og der skal ved byg-

ningshajder over 8,5 m anferes en begrundelse for den sterre hajde.

I lovbemearkningerne til denne bestemmelse er det bl.a. anfert:

“Nar der i henhold til bestemmelserne | § 16 skal redegares for den visuelle pavirkning af omgivelserne, skal lokalplanforslagets
redegerelse oplyse om projektets visuelle pévirkning af kystlandskabet, sd det er muligt at vurdere forslaget i henhold til det
overerdnede formdl at sikre kystomradernes landskabelige karakter. Oplysning om den visuelle pavirkning af kystlandskabet ber
normalt ske ved en visuel gengivelse af kystomraderne med det patenkte byggeri/anleg. Formen og karakteren af oplysningerne
ma athenge af lokaliseringen af lokalplanomradet, omradets karakter og tilknytning til kystlandskabet og hvilket anleg, der er
tale om, Det medforer som hovedregel storre krav til oplysningerne, jo tattere lokalplanomradets tilknytning til vandet eller
havneomradet er. Kravet om oplysning om den visuelle opvirkning af omgivelserne vil dog i en raekke tilfelde vaere opfyldt ved,
at det i lokalplanforslagets redegerelsesdel dokumenteres, at bebyggelsen/anlegget ikke har visuel pdvirkning af kystlandskabet.”

Bestemmelsen er indsat 1 planloven af hensyn til offentlighedens muligheder for at vurdere et

lokalplanforslag i et kystneert omréade.

Kommunen har med henvisning til, at bebyggelsen vil komme til at ligge hejt og pa et fladt pla-
teau vurderet, at det kun vil vere 1 nogle dele af kystlandskabet den vil veere synlig. Kommunen
henviser endvidere til, at kystlandskabet er meget kuperet hvilket ogsd medvirker til, at bebyg-
gelsen f.eks. stort set ikke vil veere synlig fra Trelde Naesvej samt den mest kystnzre del af land-
skabet.



Kortbilag 3 er et landskabssnit, hvor man kan se lokalplanomradets placering i kystlandskabet
og, ifelge kommunen, danne sig et indtryk af, hvorfra bebyggelsen vil vare synlig.

Lokalplanforslaget indeholdt ikke nogen egentlig visualisering af den kommende bebyggelse

men henviser alene til snittegningen og 3 fotos af det eksisterende landskab.

Afstanden fra lokalplanomradet til kysten er ca. 700 m, og lokalplanomréadet er beliggende hejt i

et kuperet omréde med udsigt over Fredericia Fjord.

Uanset at byggeriet i et vist omfang kommer til at ligge bag den bebyggelse, der er under opfa-
relse i et nerliggende lokalplanomréde, er det efter Naturklagenasvnets opfattelse ikke godtgjort,
som lagt til grund af kommunen, at boligbyggeriet pa de 22 grunde ikke vil medfere en visuel
péavirkning af kystlandskabet. Der oplyses i planforslaget alene om pavirkningen set fra Trelde

Nesvej, mens der ikke er redegjort neermere for pavirkningen af resten af omradet.

Naturklagenaevnet finder ikke, at lokalplanforslagets snittegning i tilstrekkeligt omfang giver et
indtryk af pavirkningen. Der burde i lokalplanforslaget vaere indgéet egentlige visualiseringer af
omrédet eller en mere indgéende beskrivelse af den samlede pavirkning, si offentligheden havde

mulighed for at tage stilling til projektets visuelle pavirkning.
Det bemaerkes i tilknytning hertil, at omréadet ikke er beliggende 1 kystnzr byzone, hvor der kun
skal redegares for pdvirkningen, nir projektet faktisk pavirker kysten. Indenfor kystneerhedszo-

nen (landzone) skal der, 1 henhold til § 16, stk. 3, redegeres for den visuelle pavirkning.

Serlie planleegningsmassig eller funktionel begrundelse

Ifplge planlovens § 5a, stk. 1, skal landets kystomréader seges friholdt for bebyggelse og anlzg,
som ikke er afhzngig af kystnzrhed. Efter planlovens § 5b, stk. 1. nr. 1, geelder, at der for plan-
legningen i kystnerhedszonen kun mé inddrages nye arealer i byzone og planlegges for anlaeg i
landzone, sifremt der er seerlig planleegningsmaessig eller funktionel begrundelse for kystneer
placering. Kystnerhedszonen er en planleegningszone og ikke en forbudszone. Af lovbemark-
ningerne fremgér, at bestemmelsen palegger de planleeggende myndigheder at godtgere behovet
for kystneer beliggenhed, herunder i forngdent omfang at belyse mulighederne for placering
udenfor kystnerhedszonen. En godtgerelse af behovet kraever en szrlig planlegningsmassig
og/eller funktionel begrundelse. Begrundelsen skal vare afvejet mod kystnarhedszonens natur-
og landskabsinteresser. Privatekonomiske interesser eller behov for gunstig beliggenhed i for-
hold til herlighedsveerdier kan ikke i sig selv anses for planlzgningsmaessige eller funktionelle

begrundelser.



Der er i den foreliggende sag tale om planlegning for et mindre omrade, hvor den kystnere loka-
lisering ca. 700 m fra kysten pa et hejtliggende areal i henhold til lovbestemmelsen forudsaetter
en seerlig planlegningsmassig eller funktionel begrundelse.

Der fremgér ingen tilstreekkelig saerlig planlaegningsmaessig begrundelse af selve lokalplanen.
Der er saledes alene henvist til behovet for attraktive byggegrunde.

Kommunen har efterfelgende i heringssvaret forsegt at redegere for en planlaegningsmaessig
begrundelse. Kommunen har navnlig henvist til, at der i forvejen er igangsat en byudvikling i

omradet ved @sterby og dermed mulighed for opkobling pa eksisterende infrastruktur.

Naturklagenzvnet mener ikke, at kommunen - i forhold til kravene til planlgning i kystner-
hedszonen - i tilstraekkelig grad har belyst muligheden for alternative placeringer af nye bygge-
grunde udenfor kystnerhedszonen ved Fredericia eller i udkanten af kystnzrhedszonen 1 oplan-
det til Fredericia. Kommunen har desuden ikke modsagt DN 1 spergsmalet om, at der findes
uudnyttede byudviklingsomrader i tilknytning til byen Fredericia.

Naturklagenzvnet finder pa den baggrund ikke, at der foreligger den fornedne begrundelse for
lokalplanlaegning for byudvikling det pagaldende sted.

Med henvisning til lokalplanens manglende visualisering, jfr, planlovens § 16, stk. 3, og util-
streekkelig planlegningsmeessig begrundelse, jfr. planlovens § 5 b, gir nevnets afgerelse herefter

ud p4, at Fredericia Kommunes vedtagelse af lokalplan nr. 285 ophaves som ugyldig.

Pa Naturklagenavnets vegne

o
Sanne Kjeer
Specialkonsulent

Afgorelsen er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. planfovens § 58, stk. 4. Eventuel retssag til provelse
af afgoreisen skal vaere anlagt inden 6 mineder, jf. planlovens § 62, stk. 1.



